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| Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia (Conacyt) es una institucién

publica que fue fundada en 1971 durante la administracién del presidente

Luis Echeverrfa; fue una de las pocas iniciativas verdaderamente positivas
durante un sexenio recordado m4s bien por asuntos tristemente célebres. Desde
entonces, ha venido apoyando el desarrollo de la ciencia, la tecnologia y la in-
novacién (CTI) a través de multiples acciones, entre las que destacan el financia-
miento a proyectos de investigacién cientifica y tecnolégica en diversas disciplinas
que se desarrollan en instituciones de todo el pafs, la descentralizacién de la inves-
tigacion cientifica a través de la creacién y el apoyo a centros de investigacién, el
otorgamiento de becas para alumnos que realizan estudios de posgrado, el apoyo a
empresas que se comprometen con los procesos de innovacion, el otorgamiento
de estimulos econémicos para mejorar el ingreso econémico de los investigadores
cientificos en nuestro pafs, el apoyo a instancias que promueven el desarrollo de la
CTI en practicamente todas las entidades federativas del pafs (consejos estatales),
asf como las acciones continuas de comunicacién de la ciencia para incrementar
la conciencia social acerca de la importancia del conocimiento en el desarrollo de
nuestro pafs.

Los avances en CTI durante las pasadas cinco décadas son considerables, a pe-
sar de que todavia estamos muy por debajo de lo que serfa recomendable para una
economfa del tamafio de la nuestra. Sin embargo, el patrimonio cientifico actual
de México ya no es poca cosa: casi 50000 cientificos —entre ellos mas de 29000
miembros del Sistema Nacional de Investigadores— y mas de 220 centros e insti-
tutos de investigacién en mudltiples disciplinas, distribuidos en instituciones de
educacién superior pablicas y privadas, asi como en Secretarfas de Estado y otras
dependencias federales y estatales. El Conacyt es una institucién con nobles fines,
cuyo beneficio hacia la sociedad est4 fuera de duda.

Después de un inicio ciertamente alentador durante el actual sexenio, en el
que parecia que finalmente el gobierno federal se comprometia con el apoyo a la
CTI para aprovecharla como un motor principal en el desarrollo del pafs, durante
los pasados tres afios, quizd abrumado por los numerosos fracasos en otras dreas,

disminuyé no sélo el interés y el financiamiento, sino que también se esfumaron
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los compromisos referentes a CTI que se habfan es-
tablecido en los documentos normativos del trabajo
del gobierno federal al inicio del sexenio (Plan Na-
cional de Desarrollo, Programa Especial de Ciencia
y Tecnologfa, etc.). La percepcién social de que el
actual sexenio ha sido al menos parcialmente fallido
también se extiende a la CTI.

El Gasto en Investigacién y Desarrollo (GIDE)
es el estdndar internacional para evaluar el tamafio
de la inversién en CTI que realiza un determinado
pais. El GIDE tiene una definicién aceptada en
todo el mundo, referente a los rubros de gasto que
se incluyen, que por lo tanto permite hacer las com-
paraciones entre las naciones. Aunque parezca un
tecnicismo, es importante hacer notar que para
evaluar la inversién en CTI no se debe usar el gasto
federal, ya que cada pafs incluye partidas segin su
criterio; por ende, no se acepta a nivel internacional
para hacer comparaciones entre paises. Volviendo
al GIDE, durante el actual sexenio pasamos de 0.44%
en 2012 2 0.51% en 2018 del producto interno bruto
nacional (PIB); es decir, ascendimos sélo 7 centési-
mas de punto, en lugar de alcanzar el 1% del PIB que
se habia prometido.

Conviene recordar que el GIDE se ejerce a través
del Conacyt y de algunas Secretarfas de Estado, como
las de Educacién Puablica, Economia, Energfa, Salud,
Medio Ambiente y Recursos Naturales, Defensa,
entre otras. De hecho, el Conacyt inicié el sexenio
operando alrededor de 42% del GIDE, y conclu-
ye operando poco menos de 34%. Esta reduccién no
s6lo afecta el alcance de los programas que coordina
el Conacyt, sino que también impacta la gobernan-
za del sistema de CTI, ya que su cabeza (Conacyt)
vio disminuida la parte proporcional de la inversién
en CTI que ejerce directamente. Lo que es peor: el
Conacyt inici6 el sexenio operando un presupuesto
equivalente a 1600 millones de délares estadouni-
denses y concluye operando uno equivalente a 1400
millones. Por ello, no es de extrafiar que por primera
vez en 25 afios el Conacyt limité el nimero de be-
cas entregadas a los programas de posgrado de todo
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el pafs, acreditados en el Programa de Posgrados de
Excelencia. Tampoco sorprende la critica situacién
de la ciencia bésica, que se encuentra en un estado de
mera subsistencia, o bien el nimero de nuevos cen-
tros de investigacién y de citedras patrimoniales,
que se encuentra muy por debajo de lo ofrecido al
inicio del sexenio.

En contraste, en los tltimos cinco afios el go-
bierno federal ejercié un presupuesto que rebasa los
2000 millones de délares para utilizarlos en sus cam-
pafias de publicidad oficial (de acuerdo al informe de
Fundar, Centro de Analisis e Investigacién: Contar
lo bueno cuesta mucho, gasto en publicidad oficial del
gobierno federal de 2013-2016), que resoné de manera
considerable a nivel mundial gracias a un articulo de
Azam Ahmed aparecido en el New York Times el 25
de diciembre de 2017, con un titulo preocupante:
“Con su enorme presupuesto de publicidad, el go-
bierno mexicano controla los medios de comunica-
cién”. Y mds alld de la inquietud por la afectacién
a la libertad de expresién en los medios de difusién
masiva —que es una de las libertades fundamentales
en cualquier sociedad democratica—, a pesar de ese
despilfarro en publicidad oficial, la percepcién pa-
blica acerca del presidente Pefia Nieto se mantiene
entre los niveles de aceptacién m4s bajos en la his-
toria de nuestro pafs. La pregunta serfa: ;vale la pena
invertir en contar lo bueno o en producir més cosas
buenas?; por ejemplo, en educacién y CTIL.

Para concluir, retomamos una frase de Luis An-
tonio Espino en su articulo del 31 de agosto de 2017
en la revista Letras Libres, en el sentido de que “lo
bueno también cuenta, pero hay que contarlo bien”;
y nos atrevemos a agregar que lo malo también cuen-
ta, por mucho que la propaganda oficial financiada
por un presupuesto multimillonario (a expensas
de programas de mayor importancia social, como
el presupuesto del Conacyt) lo ignore. Concluimos
mencionando que éste no serd recordado como el
mejor sexenio para el Conacyt ni para la comunidad
cientifica del pafs.
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